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Reziimé: 2022 januarjaban lehetéség nyilt a pécsi sisak részletes fotodokumentalasara és méretadatainak
vizsgéalatara. A sisak Magyarorszag egyik legtobbet publikalt kora kozépkori targya, és az egyetlen
Magyarorszagon talalt 9—12. szazadi sisak. A vizsgalatra januar 21-én délel6tt keriilt sor a pécsi Janus
Pannonius Muzeumban Mestellér Janos (Foedus Orientalis Kulturalis Egyesiilet) és Haramza Mark torténész
(JPM) jelenlétében. A vizsgalat soran a kozoletlen paraméterek dokumentalasara torekedtiink, beleértve a sisak
belsejét is.

Kulesszavak: pécsi sisak, 9-12. szazad, fegyvertorténet

The helmet from Pécs.

Summary: In January 2022, I had the opportunity to personally examine the helmet from Pécs, Hungary. This
helmet is one of the most published Early Medieval items of Hungary and is the only 9th-12th century helmet
found in Hungary. The examination took place in the morning on 21st January in the archives of the Janus
Pannonius Museum in Pécs, in the presence of my colleague Janos Mesteller (Foedus Orientalis Cultural
Association), and Mark Haramza, historian of the museum. We focused on details that were never published,
including the inside of the helmet.
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Bevezetés

A kora kozépkorban a sisakok értéke kiemelkedden nagy volt. Aruk vetekedett az
emberi ¢€let, hajok felszereléseinek (horgony, vitorla), lancingek, paripak, vadaszmada-
rak és kardok értékével. Tényleges aruk megegyezhetett egy hadimén vagy egy hiively-
lyel ellatott kard értékével, ami 25-60 gramm aranynak, 200-500 gramm eziistnek, 6—10
tehén vagy 100-200 rof gyapjuszdovet értékével ér fel. Egy uralkodd szamara készitett
sisak még ettdl is értékesebb lehetett.2 Ebbd] kovetkezik, hogy a vassisak az elit kivalt-
saga volt és atlagon feliili hadi felszerelések kozé tartozott, melyet csak az uralkodok
katonai kisérete, nemesi csaladok tagjai, és nagyobb foldbirtokosok engedhettek meg
maguknak. Optimista becslések szerint 120 sisakrol és sisaktoredékrél van tudomasunk
9-12. szazadi eurdpai viszonylatban, ez a szam aranyaiban 45-60-szor kisebb, mint a
fellelheté kardok szdma, amely jelenleg 55007000 darabra tehetd.3 A sisakleletekben

1A tanulmanyt angolrol forditotta Haramza Mark és Mestellér Janos. Koszonet Harangi Flériannak és Jancsik
Balazsnak a forditas kapcsan nyujtott segitségiikért

2Ezek a szamitasok a kora kozépkori kodexek alapjan késziiltek, hasonld szamitds kapcsan 1d. Thiedecke—
THIEDECKE 2003: 219.

3Ld. HOSEK—KOSTA-ZAKOVSKY 2022
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leggazdagabb eurodpai orszagok Oroszorszag és Ukrajna (t6bb mint 70 db) és Csehorszag
(10 db). A kérdéses idészak kapcsan csupan egy olyan sisakleletrél van tudomasunk,
amely Magyarorszag teriiletérdl keriilt el6 — a pécsi sisak — mely jelen tanulmany targyat
képezi.

Nem meglepd, hogy a pécsi sisak az orszag egyik legtobbszor publikalt kora kézépko-
i fegyverei kozé tartozik. A magyar szakirodalombol a pécsi sisak kapcsan Kalmar
Janos, Kiss Attila, és Nagy Erzsébet publikacioi a mérvadoak.4 A legjobb illusztraciok a
sisakrol Kiss Attila, Kovacs Laszl0, Nagy Erzsébet, Petkes Zsolt és Vagd Adam munka-
iban talalhatoak.5 Mas magyar publikaciok ezeket kozolték Gjra, vagy kisméretii fekete-
fehér képeket kozoltek a sisakrol. Egyik forrds sem tett kozzé a sisak mind a négy
oldalarol készitett képet. Kiss Attila volt az egyetlen, aki munkajaban a sisakot feliilné-
zetbdl is abrazolta. A sisak belsejérdl késziilt felvétel kordbban nem kertilt kozlésre. A
kilfoldi kutatok koziil Michael Gorelik, Igor Gérewicz, Dagmar Hejdova, Anatolij
Kirpi¢nikov, Andrzej Nadolski, David Nicolle, Artem Papakin, Mateusz Sikora és Alan
Williams foglalkozott részletesebben a sisakkal.6

Altalanossagban elmondhato, hogy a meglévé irodalom altalanos informaciokat kozol
a sisakrol, iigymint a szélessége és hosszusaga, keltezhetdsége, €s korai magyar eredete.
Nincsen konszenzus a pontos datalas kapcsan, a fent emlitett szakirodalmak alapjan a 9.
és 11. szazad kozé helyezik a targyat. Tobbnyire a sisak 10. szazad végére, vagy az
ezredfordulora valo keltezése a legelterjedtebb a témaval foglalkozo szakirodalomban,
mivel gyakran vonnak parhuzamot a pécsi sisak és az ukrajnai Fekete sir (Cernaja
Mogila) kozott.” A sisak méreteire vonatkozo adatok sem egységesek. A Nagy Erzsébet
altal kozzétett adatok azok, melyek leginkabb tiikrozik azokat a méreteket, melyeket mi
is felvettiink a targyrol.3 Egyik korabbi publikacié sem kozolt stlyadatot, vagy a sisak
karimajanak korméretét. Ezidaig egyetlen metallografiai elemzés latott napvilagot a
témdaban, melyet Alan Williams végzett el.”

A sisak leirasa

A sisakot Schuttak Jozsef varosi tanacsnok kertjében talaltak 1927. november 27-én,
ahol a varosi viztartaly épitési munkalatai folytak.!0 A teriilet a Domb utcéban talalhato,
Pécs jelenlegi belvarosanak kozelében. Az asatdson emberi csontok maradvanyai is elo-
keriiltek, ami akar sirra is utalhatna, 4m az eldkeriilési koriilmények ezt a feltételezést
nem tamasztjak ald. A sisakot elsdszor eldkertilése utan 15 évvel kozolték. Napjainkban
a Varosi Vizmiivek épiilete all a lel6helyen, a maganteriilet nyilvanosan nem latogatha-
to. A sisakot a pécsi Janus Pannonius M{izeumban 6rzik,!! alkalomadtan idészaki kial-
litasokon megtekinthetd.

4KALMAR 1942; 1965: 90-91; KALMAR 1971: 263; Kiss 1983: 252--5; NaGy 2000

SKiss 1983: 252-5; Kovacs 2000, NaGy 2000; PETKES 2016: 49; VAGO 2015: 506.

6GORELIK 2002: Fig. X1:14.16; GORELIK 2017: Puc. 4.2; Gorewicz 2020: 476467, Ryc. 10.24; HEIDOVA 1964:
80-81; KirRPICNIKOV 1958: 56, Puc. 4.6; KIrPICNIKOV 2009: 18, Puc. 18.6, 27.1; NADOLSKI 1954: 72-5, Ryc.
9; 1960; NicoLLE 1999: Fig. 806; 2002: 313; PapakIN 2017; PAPAKIN 2019; PapaKIN et al. 2017; POKLEWSKA-
Kozierr—SIkora 2018: 117, Ryc. 7.5; WiLLiams 2011: 236-237.

7P1. KOVALENKO et al. 2020

8NAGY 2000

SWiLLIAMS 2011: 236-237

10K1ss 1983: 253.

Hltsz.: 2613
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A pécsi sisak egy rendkiviili jo allapotban megdrzddott kupola formajua sisak. Feliiletén
a lemezt a korr6zio6 tobb helyen atiitotte. Magassaga: 22,7-22.9 cm. A sisak ovalis kari-
majanak belsé atmérdje: 20,9 x 18,2 cm. Kiilsé atmérdje: 21,1 x 18,4 cm. Négy harom-
sz0g alaku lemeze koziil az elsé és hats6 fedi az oldalsé lemezeket. Amennyiben az
atfedéseket is figyelembe vessziik, a lemezek kiilso szélessége megkozelitdleg azonos.
Az els6 és hatsé lemezek 1ényegesen vastagabbak, mint az oldalsék (0,13-0,3 cm vs.
0,14-0,2 cm). Karimajanak bels6 keriilete: 61 cm. Kiils keriilete: 63,7 cm. Ezek alapjan
viseldjének fejkormérete 55-56 cm-re becsiilhetd. A sisak tomege: 1,203 kg.

Az els6 és hatso lemezek szélei karéjos kialakitasuak: 6t-6t karéj talalhato oldalanként.
Az oldals6 lemezek szélei diszitetlenek. A karéjok lemezsz¢ltdl mért magassaga: 2,2—
2,85 cm. Szélességiik 3,7-4,3 cm kozott valtozik. A legfelsd és legalsd karéjt minden
esetben egy kisebb félkor formaju bemetszés koveti, melyeknek magassaga: 0,65-0,95
cm. A sisaklemezek élei ferdén vannak metszve (a metszés szélessége: 0,15-0,2 cm). A
sisaklemezek nyutlvanyaiban félgombfejii szegecsek latszodnak, melyek atmérdje:
0.45-0,65 cm. Magassaguk: 0,2-0,3 cm. A sisak belsejében a szegecsek masik vége
laposra van kalapalva, atmérdjiik megkdzeliti a 0,8 cm-t. A sisaklemezek egymasra lapo-
lédasa 1,5-2 cm hosszan figyelhetd meg. A sisak végsd Osszeillesztését megelézden az
egymasra lapolodo lemezrészek kozé aranyozatlan rézotvozetbdl késziilt lemezeket
illesztettek, amelyeknek kiilsd (kilatszo) szélei kovetik a kiilsé lemezek karéjait. Ezen
lemezek szélessége nagyjabol megegyezd, 1,5-1,77 cm a szélesebb részeken és 0,8—1,07
cm-ig keskenyedik el a keskenyebb részeken. Ezek a rézdtvozet lapok beliilrél nem
lathatoak, 0,4—0,6 cm-es takarasban vannak. A lapok lathaté részeit jellemzden egy sor-
ban futé poncolt pontsorok diszitik, &m a karéjok csticsainal egymas mellett két pont is
megjelenik, és vannak mas részek is, ahol ez a kettds pontozas megfigyelhetd. A pontok
szama laponként 85 és 92 darab kozott mozog. A sisakon megfigyelhetd atlyukadt felii-
letek rendszerint a sisaklemezek széleihez esnek kozel.

A sisak teteje egy finoman kidolgozott sisakcsticcsal van ellatva, melynek magassaga:
5,57 cm. A sisakcstics egy darab fémbdl lett megformalva, tetején nincsen atlyukasztva.
Alja nyolc, enyhén ovalis szirombdl all, és négy szegeccsel rogziil a haranghoz. A sze-
gecsfejek atmérdje: 0,4-0,46 cm. A sisakcsucs aljanak szegecsekkel egylitt mért atméro-
je 4,67 x 4,78 cm az elsé és hatso sisaklemezek iranyaban, 4,95 cm az oldalsé lemezek
fel6l mérve. A sisakcsticsot két vizszintes vonal disziti, melyek hordo alakd format kol-
csondznek a felsd nyulvanynak. Az alsé vonal 2,87 cm tavolsagra van a sisakcsulcs
tetejétdl, a felsd vonal 1,71 cm-re. A vonalak szélessége: 0,17 cm. A hordd forma magas-
saga: 0,83 cm. A sisakcsucs vastagsaga a fels6 vonal folott 1,22 cm, a hordé forma 1,26
x 1,42 cm vastag. A sisakcsucs beliilrdl tireges, az iireg alulrdl legalabb a fels6 vonal
magassagaig terjed.

A sisak also pereménél vaskos hurkok talalhatoak, melyek funkcioja, hogy felfliiggesz-
tésiil szolgaljanak a sisaklancot tart huzalnak. Osszesen valosziniileg 11 darab lehetett,
ebbdl négy mar hianyzik. Két hurok talalhaté a homloklemezen, és harom-harom a t6bbi
sisaklemezen. Vastag, szdgletesebb keresztmetszetii huzalbol késziiltek, vastagsaguk
0,25-0,45 cm kozott mozog. Egymastol valo tavolsaguk 3,7-6,5 cm. A homloklemezen
a két hurok tavolsaga 10,2 cm. A hurkok belsé atmérdje: 0,18-0,62 cm. Kiilsé atmérdje:
0,76-1,21 cm. A sisak belsejében néhany helyen megfigyelhetiink szabad szemmel alig
kiveheté maradvanyokat a huzalvégekbdl, melyek arra engednek kovetkeztetni, hogy a
hurkok 6mega () alaktiak voltak. A homloklemezen 1év6 hurkok egymastdl valo tavol-
sadgabdl itélve arra kovetkeztethetiink, hogy a lelogo sisaklanc széle a szemek kozvetlen
kozelében helyezkedett el.

A homloklemezen talalhatd egyik lyuk peremérdl vett fémminta vizsgalatai soran
perlit-ferrites szovetszerkezetet és salakzarvanyok jelenlétét allapitottak meg. A sisak
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alacsony foszfor- és karbontartalma vasotvozetbdl késziilt (utobbi aranya helyenként
0,2%, mikrokeménység: 139—168 HV). A mikrostruktaraban megfigyelhetd savos elren-
dez8dés és az anyag inhomogenitéasa az alapanyag hajtogatasara enged kdvetkeztetni.l2

A targy kézbevételkor stabil megtartast mutat, jo allapotban van. A felszine ugyan
korrodalt, am mozgatasakor nem kell attdl tartani, hogy esetlegesen letornének beldle
darabok. A tény, hogy a targy ugyantugy néz ki napjainkban, ahogyan az 1940-es évek-
ben tortént elsé publikacidjakor festett, tovabb erdsiti a jo megtartasarol alkotott képet.

Tipologiai besorolas ¢€s keltezés

A sisak Kirpi¢nikov II. tipusaba, 13 vagy az ugynevezett Cernaja Mogila tipusba sorol-
hat6,14 amelybdl t6bb tucat Kozép- és Kelet-eurdpai leletet ismeriink. Jellegzetessége,
hogy négy, altalaban rézotvozet lemezekkel bevont szegmensbdl épiil fel, amelyeket
feliil egy csticsos zaroelem fed le. Az oldalso szegmenseket gyakran négyszogletl rozet-
tak diszitik, az eliilsé szegmenset esetenként haromtagu diszitéssel l1atjak el, mig a pere-
met a lanccsuklya rogzitése erdsiti meg. A pécsi sisakot e csoport egyik jellegzetes, korai
példanyaként emliti a szakirodalomban.

Mindemellett fontos megjegyezni, hogy e leletre kevésbé jellemzok a 10. szazad utol-
sO negyede ¢s a 11. szazad eleje kozott altalanossa valo formai jellegzetességek — azaz
a feliilet aranyozasa, rozettak, az egyes részek eziistozése és a klasszikus négykaréjos
sisakcsucs. Ennek okan a multban e formacsoport fiatalabb valtozataként értelmezték a
targyat,!> ez azonban a legijabb munkak fényében valdsziniitlennek tiinik. Egyet lehet
érteni azzal a véleménnyel, hogy a sisak a Cernaja Mogila tipus korai fejlédési szakasza-
ra tehetd, és igy a 9. szdzad vége és 10. szdzad eleje kozé keltezhetd. 10

A 8-10. szazadi sisakok idérendje Kelet-Europaban nem teljesen egyértelmii. A 8.
szazad 2. és 3. harmadénak sisakjai eleinte nyolc, késobb négy szegmensbdl all6 sisak-
harangokkal rendelkeznek, amelyek széleit nagyobb félkor alaka bemetszések zarjak.
Ide tartoznak Stolbis¢e, Krasnodar és BeZta sisakleletei (4. abra).!” A 9. szazadban a
sisaklemezek szama véglegesen 4-re csokken, és a széleit kisebb, szakaszosan tagolt
karéjok diszitik — jellemzd példak erre azok a sisakok, amelyek Moldavanskoje és
Djurso kornyékérdl keriiltek elé.!1® Ezt kovetden alakul ki az alacsony ivmagassagu
karéjokkal folytatolagosan diszitett peremkiképzés, amelyek a Cernaja Mogila tipusu
szabvanyositott aranyozott sisakokban talalhatok meg, mig a legrégebbi karéjos széli
példanyok Karla Marksa, Manvelivka és Karanajevo lel8helyekrdl szdrmaznak.!9 A
pécsi sisak peremkiképzése a kisebb karéjdiszitéshez (4. abra: 2.) és a folytatolagos
karéjdiszitéshez (4. abra: 3—4.) all a legkdzelebb. Utobbihoz tobb aspektusaban is kap-
csolodik, példaul a szegmenseket 6t szegecs koti Ossze, a szegmensek élei lapoltak. A
lelet keltezése nem problémamentes. A djursoi sisak az ovveretek alapjan legkorabban a
9. szdzad kozepére datalhat6.20 A manvelivkai sisak szintén dvveretekkel a 860-890-es

12WiLLiams 2011: 236.

BKirpICNIKOV 1958; 1971; 2008; 2009

14PAPAKIN 2017; U8. 2019; PAPAKIN et al. 2017

ISNADOLSKI 1960: 104, 117

16FopOR 2018: 248; PAPAKIN et al. 2017; VAGS 2015: 506.

17Kamov 2017

18K AINOV et al. 2020

19CyURILOVA 1986; KAINOV et al. 2020; Mazitov 1981: 114-116, 61.17. 4bra
200. V. Komar szdbeli kdzlése, vo. DMITRIEV 2003: 204-5
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évekre keltezhetd, és hasonld kort lehet a karanajevoi sisak is.2! Az elsé, a szegmensek
kozé Dbeillesztett rézotvozet szalagokat tartalmazd sisakok Manvelivkabol és
Karanajevobdl szarmaznak; egy masik hasonloan régi darab egy kétrészes sisakcstics a
Sarskoje-dombbdl,22 amely kronoldgiailag kozel allhat Moldavanskoje sisakleletéhez. A
karéjos diszitettség sisakperemig torténd folyamatos kifutasa olyan jelenség, amely arra
enged kovetkeztetni, hogy a pécsi sisak fiatalabb, mint a kisebb ivhosszu alcsoport,
amelynek alapjai tobbé-kevésbé kor alakuak. A gulbiscei sisakbol23 kiindulva a sisakab-
roncsnak (vagyis a sisakperem megerdsitésének) hianya nem segit a keltezési lehetdsé-
geken. Ez a karéjos sz¢li, az eliilsé szegmensen haromagi diszitéelemmel (tridenttel)
ellatott sisakok kozds jellemzdje. Sajnalatos modon az orrvas hidnyat sem lehet segitsé-
giil hivni, mint kronoldgiai besorolast segitd tényezot.

Szerkezeti és diszitéelemek alapjan a magyar sisak legnagyobb valdszintiséggel a 9.
szdzad mésodik felére és a 10. szazad elejére keltezhetd, ahogy arra Papakin24 és Gorelik
is kovetkeztet.25 A rézotvozet szalagokkal ellatott karéjok miatt nem valdszinfi, hogy a
targy a 9. szazad els6 felében késziilt. A karéjokat alul kdveto kis félkor alakt kimetszé-
sek miatt szintugy kizarhato a 10. kdzepe vagy az annal késébbi keltezés. A 6 probléma,
amellyel szembesiiliink, a viszonylag kis 9. szdzadi korpusz mellett a 10. szazad els6
felebdl szarmazo Fekete sir tipusu sisakok hidnya, amelyek Osszehasonlitdsi alapot
képezhetnének. A sisak olyan terméknek tekinthetd, amelyet a Fekete-tenger térsége
(Eszak-Kaukéazus) és a Dél-Ural kozotti régiok valamelyikében készitettek.26 A targyalt
iddszakban a sisak keletkezéséhez kapcsolhato legvalosziniibb torténeti hattér a magyar-
sadg 9. szazadi vandorlasa és a Karpat-medencei honfoglalas, amely mint folyamat a
850-es évektdl a 10. szazad els6 évtizedéig tarthatott, €s amely ezen id6keret utolso két
évtizedében cstcsosodik ki.27 Nem mellékes hangsulyozni, hogy az egyik kdzeli parhu-
zam, a mai ukrajnai manvelivkai sisak is a magyarok tevékenységéhez kapcsolodik.28 S.
Kainov, akivel a sisakrél konzultaltunk, a 9. szazad utolsé negyedére és a 10. szdzad
elejére torténd keltezhetdséget valdszinsiti. A pécsi sisak tehat a Kézép-Eurdpaban a
kés6éi morva horizonthoz kot6d6é Stromovka-sisakok?? kelet-eurdpai, korai magyar pérja
lehet.

Konklazio

A pécsi sisak a fejvédelem ritka példaja, amely a kozhiedelemmel ellentétben nem a
10. szézad kései szakaszara, hanem a magyar honfoglalds iddszakara keltezhetd.
Legkozelebbi parhuzama az ukrajnai Manvelivkabol szarmazé sisak. A cikkben bemu-
tatott szerkezeti részleteket a jovobeli kutatasok soran a sisak nem vaskomponenseinek
rontgen- és spektrometriai vizsgalataval lenne célszerti kiegésziteni. Nem kevésbé jelen-
tds felfedezéseket lehetne tenni annak a helyszinnek az Gjrakutatasaval, ahol a sisakot
megtalaltak.

21GorusIey 2018: 393; Komar 2011: 67-9.

22 EoNTIEV 1996: 121-122, Puc. 47.2

2310. szazad 3. negyede. PUSKINA 1996: 70, Kat. 684

24PAPAKIN 2017; PAPAKIN 2019; PAPAKIN et al. 2017

25GORELIK 2002: XI-14, 16. abra

26L.d. KiRPICNIKOV 2009; PAPAKIN 2017; 2019; PAPAKIN et al. 2017
2718706KE 2019, 273-5; TORMA—VESZPREMY 2008

28CURILOVA 1986; GORELIK 2017

29P]. MACHACEK et al. 2021: 160, 436-437, 440-441; PieTa 2015: 27-30.
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Koszonetnyilvanitas

A sisak ujszerti dokumentalasa nem valdosulhatott volna meg szamos ember elkdtele-
zettsége nélkiil. Elsé helyen emlithetjiik Mestellér Janost (Foedus Orientalis Kulturalis
Egyesiilet), aki projektmenedzserként tevékenykedett és minden érintettel kommunikalt.
Koszonet illeti a pécsi Janus Pannonius Muzeumot és munkatarsait: Haramza Markot és
kollégait. A dokumentalas soran késziilt fotogrammetriai 3D szkennelés a Pazirik
Informatikai Kft. 6nzetlen munkaja. Halasak vagyunk Szergej Kainov szakmai tanacsa-
iért és Michal Havelka rajzaiért.
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1. abra: A pécsi sisak30

o4 o5 3 o7 o8 o7 o8 o9 o on

2. abra: Sematikus rajz a pécsi sisak négy oldalarél és mérési pontjairol3!

30A sisak 3D fotoalloménya az alabbi linken érhetd el: https:/sketchfab.com/3d-models/pecsi-sisak-pecs-
helmet-21993833a15f4b97830109f49d4df4be (megtekintés: 2022. 03. 11.)
31A metrikus adatok dsszefoglalasahoz 1d. a 1-2. tablazatot.
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3. abra: Részletfotok a pécsi sisakrol: a) sisakestcs, b) sisakestics belso fotoja,
¢) sisaklancot tart6é drot rogzitésére szolgalé hurkos fejii szegecs a sisak peremén,
d) sisaklemezek illesztése a sisak belsejében
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5

4. abra: A sisaklemezek széleinek formai fejlodése, 8—10. szazad, a Fekete-tenger partvidéke:
1) 8. szazad 2-4. negyede (Stolbis¢e, Krasnodar, BeZta). 2) 9. szazad 1-2. harmada
(Moldavanskoje, Djurso). 3) 9. szazad (Karla Marksa). 4) 9. szizad 1-2. harmada
(Manvelivka). 5) 10. szazad 4. negyede és 11. szazad 1. negyede (Cernaja Mogila tipus ara-
nyozott valtozata). (KaiNnov et al. 2020: Puc. 7.)

0 10cm

5. abra: A pécsi sisak és legkozelebbi parhuzamai a 9. szazadbél. Balrol jobbra:
Moldavanskoje, Djurso, Pécs, Karla Marksa, Karanajevo, Manvelivka. (Michal Havelka)
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1. tablazat: A lemezeket zaré szegecsek metrikus adatai

Szegecsek atmérdje Szegecsek kozti tavolsag
N1 5,72 NI -N2 37,75
N2 4,56 N2 -N3 41,85
N3 5,17 N3 - N4 41
N4 5,94 N4 - NS5 40
N5 6,22 N6 — N7 38
N6 - (hiany) N7 -N8 41,47
N7 - (nem mérhetd) N8 - N9 40,94
N8 4,9 N9 —-NI10 38
N9 6,13 NI1-NI12 38,61
N10 - (nem mérheto) NI12 - NI13 42,23
NI11 4,22 N13 -N14 41
N12 4,2 N14 -NI15 42
N13 5,43 N16-N17 38
N14 6,06 N17 -N18 38
NIS 5,81 N18 -N19 42,59
N16 4,51 N19 —N20 41
N17 ca. 5 N21 -N22 31,54
N18 - (nem mérheto) N22 —N23 32,64
N19 6,5 N23 — N24 30,28
N20 5,12 N24 —-N21 30,3
N21 4,53 N21-N23 44,1
N22 4 N22 - N24 45,95
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2. tablazat: A lancgallért tart6é hurkos fejii szegecsek metrikus adatai

Szegecsek atmérdje Szegecsek kozti tavolsag

01 7,62; 1,75 01-02 - (nem mérheto)
02 - (hiany) 02-03 - (nem mérheto)
03 12,09; 5,63 01-03 113,64

04 9,53; 6,21 04-05 57,21

05 - (hiany) 05-06 ca. 65

06 9,74; 5,65 06 -07 64,7

07 8,87; 3,5 07-08 64,28

08 8,14; 2,8 09-010 63,22

09 - (nem mért) 010-011 41,69

010 - (hiany) 011-01 101,84

O11 - (hiany)




